Les mosaiques gallo-romaines du Vic-Bilh
Catherine Balmelle

De nombreux vestiges matériels attestent la pratipuila technique de la mosaique en Vic-Bilh, a
la fin de I'Antiquité. Utilisées comme décor de dahs les habitats ruraux isolés, ces mosaiques
constituent un témoignage précieux de I'ambiancédee quotidienne de certains propriétaires
terriens et manifestent la pénétration de la sigtion romaine dans cette partie Nord-Est de & cit
des Benarnenses.*

Circonstances des découvertes — Conservation desngmts

La découverte de la plupart des mosaiques du \icH@imonte au XIXe et au début du XXe
siecle ; il s'agit le plus souvent de trouvaillestdites qui furent occasionnées par des travaux
agricoles ou des constructions de sépultures @arsrhetiéres.

Deux sites comportant des mosaiques, partielleme@s au jour au XIXe siecle, ont fait lo'bjet de
recherches récentes : a Lalonquette, au lieuAdiilbére deux Glisiasdes fouilles furent menées de
1958 a 1972 par M. J. Lauffray, en collaboratiomawW. J. Schreyeck (Service d'architecture
antique, bureau du Sud-Ouest)1 ; a Taron, dansnetiére et le jardin du presbytére, des sondages
et plusieurs campagnes de fouilles ont été effestw@és dernieres années (1974-1980) par MM.
Etchecopar et M. Tott

Hormis ces deux exemples, les trouvailles ont stitonsisté en petits fragments isolés dont on a
perdu la trace pour certains. Les mosaiques agtnelit conservées ont toutes été déposees sauf a
Taron ou quelques pavements sont engoetu, dans un état souvent lacunaire di a l'implamtatio
d'un cimetiére sur I'habitat. Ici comme a SaintadBaudge et sur d'autres sites antiques du Sud-
Ouest, des fragments de mosaiques furent récup@uésa construction de sépultures.

Trois pavements de Lalonquette, restaurés padaCR.A? sous la direction de M.C. Bassier, sont
exposes au Musée d'Aquitaine a Bordeaux. Plusmaorseaux de mosaique, en général de petites
dimensions, de provenance diverse, sont disperags & Béarn: dans des musées (Morlaas,
Musée Béarnais, Chateau de Pau), dans des dépdtsiilies (presbytére de Taron, Tour de la
Monnais a Pau), dans I'église de Taron, chez lggpiéers. On ajoutera que le pavement de Taron
le mieux conservé est a I'heure actuelle en cairestauration dans les ateliers de la S.O.C.R.A. A
Périgueux.

Répartition géographique et contexte archéologique

Les mosaique mises au jour en Vic-Bilh se concehtma Nord-Ouest et au Sud de cette région,
dans les vallées du Gabas, du Petit Lées, dafislgsnhabités et isolés ou a proximité des église
de petits villages.

Sur la rive gauche du Gabas, on a trouvé des mesa Lalonquette, au lieu-diftribere deus
Glisias ainsi qu'a Garléde aGlisia du Coutet Des vestiges ont étét également mentionnés a
Claracq, sur la rive droite de cette méme rivierans la vallée du Petit Lées, il faut signalerite s
désormais bien connu de Taron, ou des la fin dulbg\8iecle des mosaiques avaient été signalées
dans la vallées du Grand Lées : Saint-Jean-Poudgecaubetprés de Simacourbe, Juillacq,
Bentayod.

Les mosaiques antigues sont toujours solidaired'aglehitecture et naturellement il est fort
regrettable que pour de nombreux vestiges on pesksd'aucun contexte archéologique preécis.
Deux plans des édifices sont connus : l'un concéalenquette, l'autre Taron. Le second est
toutefois un plan partiel qui ne permet pas eniqdrer de resituer a l'intérieur de l'espace
architectural les pavements découverts sous letiéirae

A Lalonquette Karribere deus Glisiag les pavements se rencontrent dans une richdakiahi
privée, organisée autour d'un péristyle ; les tapisaiqués, une dizaine, décorent aussi bien les
galeries que les salles d'apparat et les vestiblllegpparait que l'on se trouve en présence du
secteur central des appartements privés du prapdéd'une villa rurale, généralement désignés
sous le nom de villa opars urbana Unité de production et de résidence — pour letrmait la




population agricole — la villa rurale était le aenti'un domainef@indug dont I'étendue et le mode
d'exploitation sont souvent difficiles a déterminBrans le Sud-Ouest de la Gaule, les grands
domaines sont bien attestés, a la fin de I'Ant&gudnt par les vestiges matériels que par leggext
littéraires ; on évoquera en particulier le célgbpeme d'Ausone consacré avidula (petite villa)

qu'il avait recu en héritage de son peére et quviaucependant un terroir d'environ 264 ha dans le
Bordelais. Les villas rurales se caractérisent soupar des batiments disperseés et il est probable
gue les vestiges antiques, trouvés au Glisia dée@aret a Claracq, sur l'autre rive du Gabas,
constituent des dépendances de la villzanamise au jour a Lalonquette (I'arribere deux @8ki

En ce qui concerne les mosaiques de Taron, ellggrtsgnnent également au secteur résidentiel
(pars urbana d'une riche villa rurale. Sept tapis mosaiqués,nins, décoraient I'habitation
organisée aussi, semble-t-il, autour d'un péristiles autres sites antiques du Vic-Bilh d'ou
proviennent des mosaiques (uniqguement des fragimeots fort mal connus et n'ont jamais fait
l'objet de fouilles ; c'est le cas de Saint-Jeandge, deMoncaubet de Juillacq et de Bantayou.
Néanmoins, compte tenu de leur implantation daspdice et des divers vestiges archéologiques
repérés, on peut supposer que I'on a de nouveaiveadf des villas rurales. Les éléments de décor
recueillis semblent indiquer un secteur résidentiel

Les circonstances des trouvailles et les destmgtionsécutives a l'installation de sépulturedesur
sols antiques expliqguent que pour un grand nombBrendsaiques, on ne possede aucun critéere
archéologique précis pour la datation.

Les pavements de Lalonquette méritent une attepioticuliere dans la mesure ou les fouilles de
M. J. Lauffray ont montré qu'il fallait les rattamha la derniere phase d'embellissement des villas
du Bas-Empire, ce nouvel habitat construit sangedaul'époque constantinienne, fut lui-méme
restauré et aménagé en divers secteurs, toutefoss rmodification notable du plan. Les ultimes
restaurations, matérialisés en particulier pardaepde mosaiques, interviennent a la fin du Ive
siecle ou au début du Ve siecle. L'analyse stgligtiinciterait a choisir de préférence la datakégon
plus basse, comme le suggérait déja M. J. Lauffray.

Les pavements de Taron, quant a eux, appartierexentlernier état d'un habitat remanié a
différentes époques, mais les fouilles jusqu'almpsrées ne permettent pas de les situer avec
certitude dans le temps. On remarquera que le dhwirépertoire décoratif et les caractéristiques
techniques rattachent incontestablement ces pavsrada production mosaistique du sud-ouest de
la Gaule de la fin de I'Antiquité. Le décor arcbiteal de I'un des tapis, le mode d'emploi et le
rendu de certaines éléments végétaux inviteraigarbposer une datation trés tardivim du IVe
siécle, voire ¥siécle.

Les fragments, de provenance diverse, actuellemmmgerves, sont aussi attribuables a la fin de
I'Antiquité. L'un des morceaux trouvesvibncaubetmontre des motifs végétaux identiques a ceux
qui sont représentés sur un tapis de Taron. Lemfea$) de Juillacq, enfin, offre des décors
géometriques qui sont bien attestés sur les pawsniensud-ouest de la Gaule, a partir du Ive
siécle.

LES MOSAIQUES ET LEUR CLIENTELE

1) Les mosaistes
Des mosaistes antiques, on sait fort peu de chBses.la période de I'Antiquité tardive, les
documents paraissent toutefois plus abondantdegdggislatifs et hagiographiques, inscriptions,
en particulier signatures. On ajoutera que desrnmdtions peuvent étre aussi fournies par les
particularités techniques et stylistiques qu'oeweldans les ceuvres et au vu desquelles on peut
exprimer quelques opinions de simple vraisemblaocehant la personnalité des mosaistes et



I'organisation du travail.

Un passage de I'Edit de Dioclétien (VII, 5-6), pudgué en 301, permet de confronter les salaires
journaliers attribués a divers métiers et la taxaties denrées usuelles. On constate qu'au début du
Ive siecle, les mosaistes, classés en deux catégoofessionnelles, devaient étre de petits agjsa
au statut social relativement peu élevé :tdesellariusgagne 50 deniers, comme le macgon,
I'ébéniste, le forgeron ou le boulanger ; le salalu musivarius plus élevé (60 deniers) est
comparable a celui du marbrier. On admet généralemee le premier exécutait les mosaiques de
pavement, le second les mosaiques murales. Uneltegiinterprétation a été proposée réecemment
par M. Ph. Bruneau : la différence de salaire apoadrait plutt « a l'inégale compétence de celui
qui exécute les parties décorées et du simple padeuesselles®» Cette hypothésa priori
séduisante ne semble pas devoir s'imgoBavers témoignages confirment en tout cas uneicer
différence dans la situation sociale de ces detégoaes d'artisans.

Les mosaistes ont rarement signé leur productiontefois, a la fin de I'Antiquité, les signatures
sont un peu plus nombreuses, tant en Occident Qriemt. En ce qui concerne les mosaiques du
Vic6bilh, aucun nom de mosaiste n'est actuellemmrinu. Parmi l'abondante production
mosaistique du sud-ouest de la Gaule, on a repéréeule signature, celle de Conculcanus, qui
figure sur un pavement de Saint-Romain, prés deosayTarn-et-Garonné)

A défaut de tout renseignement direct sur la mardent travaillaient les mosaistes en Vic-Bilh, on
peut supposer, d'apres les observation techniquaglistiques, que les artisans appartenaiensa de
équipes itinérantes qui avaient un rayonnementl,I@aon régional. Quelques exemples sont
particulierement significatifs : ainsi, les plantgyglisées figurées sur un fragment Mencaubet
pres de Simacourbe, se retrouvent absolument giegisur un tapis de Taron. Ce motif étant
commun aux seules mosaiquesvilencaubetet de Taron, il est vraisemblable de penser gs'@ht

été exécutées par la méme équipe, et peut-étrke ppéme artisan. D'autre part, on rapprochera
certains décors géométriques de la villa de Laletiqud'une série de tapis décorant une villa
voisine de la cité deBenarnensessituée hors des limites du Vic-Bilh, distante2km, la villa
suburbaine de Saint-Michel a Lescar présente et @ffis mosaiques qui montrent de nombreuses
analogies avec celles de Lalonquette, tant au mEnvue du répertoire que du traitement des
motifs. Il n'est pas impossible qu'on soit en pnésale la méme équipe

Les mosaiques de Taron retiendront également attieation. On a pu supposer que les tapis a
motifs végétaux (arbre, lierre, vigne, acanthe)cdte villa avaient été exécutées par la méme
équipe de mosaistes que celle qui avait travadlésda villa de SarbazaMouneyres(Landes),
située a une soixantaine de kilometres environtegtpothese qui s'appuie sur les particularités
techniques et stylistiques des deux groupes denpaws rejoint les conclusions proposées par M.
Cl. Bassier, d'aprés sa nouvelle analyse techroplegdes mosaiques. M. Cl. Bassier ajoute qu'il
pourrait s'agir d'une seule et méme persdfne.

Ainsi dans cette partie de la cité d@snarnensedes mosaistes ont-ils travaillé exclusivement en
milieu rural, a la demande des propriétaires deescvillas, dans le cadre d'équipes itinérantes qui
comportaient vraisemblablement du personnel de étenpe diverse. Faut-il imaginer des ateliers
itinérants ou des ateliers urbains qui avaientdifiesion régionale ? Le manque d'informations sur
I'artisanat urbain a la fin de I'Antiquité dans oégions de I'Aquitaine méridionale ne permet pas d

trancher.

2) La clientele

Nous disposons d'aucun renseignement direct suclagants des villas du Vic-Bilh, qui ont fait
exécuter les mosaiques. Néanmoins, une série daigiéages littéraires concernant les grands
propriétaires terriens du sud-ouest de la Gaule fia de I'Antiquité, permet de formuler quelques
assertions de simple vraisemblance a propos déas vde Lalonquette et de Taron dont



I'aménagement architectural et le décor mosaiquiisent un certain godt du luxe et du confort.
Les propriétaires appartiennent sans doute a ureumdisé soucieux de maintenir la tradition
romaine. Il s'agit peut-étre de membres de l'aniat®e gauloise, de souche relativement récente,
dont le style de vie est marqué par une alternémteancienne entre ville et campagne. Grace a
Ausone et a Sidoine Appollinaire, on connait b rhilieux lettrés de Bordeaux et du Sud-Ouest
aux I\V¢ et \f Siécles. Cette élite urbaine, marquée par la mktlassique, possede des domaines
ruraux ou elle passe une part de son temps. Aarsi Id'Ausone, Axius Paulus, rhéteur et poete,
avait-il une propriété &rebennus en Bigorre d'ou il était originaite En ce qui concerne
Lalonquette, I'nypothése a été émise que la Wlkdtgpu étre « restaurée pour servir de résidence
au roi (visigoth) ou a l'un de ses dignitairés # faut en effet rappeler que les Visigoth on été
installés en Aquitaine, alfgiecle, par le pouvoir impérial, sous le régimd'luespitalité, « comme
chiens de garde de la romanité »Néanmoins, aucun vestige matériel semble indigques
installation visigothique a Lalonquette.

TECHNIQUES

Toutes les mosaiques du Vic-Bilh peuvent se défimipoint de vue technigue, comme l'assemblage
au moyen d'un mortier, de petits éléments de foapproximativement cubique, destinés a
constituer une surface plane. Comme il a été ségolak haut, la mosaique semble avoir été utilisée
exclusivement en revétement de sol dans cetteepieti’Aquitaine méridionale

Les petits éléments désignés sous le nom de essglbu le nom dpustessellatunattribué a cette
technique par les spécialistes, sont taillés dasspikrres diverses et de la terre cuite. Calcaires
terre cuite constituent les matériaux dominant&utdes pierres d'un emploi plus limité, se
rencontrent sur plusieurs pavements ophites, marbre

On remarquera qu'a Taron, les ophites ont été tietsnutilisées pour les motifs végétaux (arbre,
vigne, acanthe), sans doute en raison de leur bmdeur verte; dapres les examens
pétrographiques réalisés par le laboratoire deogetphie de Paris VI, il s'agit d'ophites
pyrénéennes provenant soit de la région de SahdeH&igorre, soit de la région de Bedous. Des
marbres blancs bleutés et gris bleutés apparaisgahement a Taron dans un certain nombre de
motifs (par exemple feuilles de laurier, oiseau). Mbbé Debeaux qui a eu la gentillesse
d'examiner quelques échantillons, estime que I&raast du Saint-Béat.

Les tesselles offrent des dimensions variable§, @45 mm de coté. Plusieurs fragments de Taron
a décor géomeétrique se caracterisent par I'emploésselles de format supérieur de 15 a 20 mm de
c6té. Il s'en faut que ces petits éléments somrjbrs taillés régulierement. Beaucoup affectent
des formes trés éloignées du cube ; il suffit ddoler par exemple le fragment de Taron figurant un
oiseau.

Les support de ces pavements, quand il a pu éamiag, présente trois couches superposeées, ainsi
le recommande dés I'époque augustéenne le traiéhitecture de Vitruvelle Architectura VI,

) : une couche inférieure formant hérissonstatumen une couche intermédiaire hétérogene faite
d'un béton de chaux ou abondent morceaux de brafuss tuiles ouudus; une couche supérieure
compacte et lisse, constituée de brique pilée ethdeix ounucleus Comme sur de nombreuses
mosaiques romaines, on constate la présence duridagpose blanchatre, d'infime épaisseur au-
dessus dunucleus Quelques variantes cependant sont a signaldre kmucleuset le rudus d'une
mosaique de Taron, apparait une couche, peu épaéssaortier grisatre assez fin ; le support d'un
pavement de Lalonquette est réduit a deux coudiese(ce dstatumeh On remarquera d'autre
part que leuduset lenucleusde ce pavement ainsi querlelusd'un autre pavement de la méme
villa renfermaient des fragments d'une mosaiquard@pant a un état antérieur.

La gamme des couleurs est plus ou moins étendualohquette, la palette, relativement réduite,
comporte cing coloris principaux : noir, rouge,natet brun ; sur quelques tapis s'adjoignent du ver
et du gris clair. Les mosaiques de Taron a moéfgtaux et a décor architectural se distinguent par
une polychromie assez riche : blanc, gris bleutdr, faune, rouge (diverses nuances du rose au



rouge sombre), et, vert foncé. Les décors géonuetsicexécutés en grosses tesselles, montrent une
palette plus limitée a base de noir, de blancadeg et de rouge. Les autres mosaiques du Vic-Bilh,
également polychromes, mettent en jeu les mémdswsiprincipales.

Le mode d'exécution de ces divers pavements suggéetgues remarques. A Lalonquette,
I'ensemble des tapis reléve d'une technique tréwgene : il s'agit d'un travail irrégulier, souvent
maladroit, exécuté sans doute rapidement. On netegarticulier les tres nombreuses négligences
dans la mise en place des tesselles coloréesmrgue d'habileté des mosaistes pour intégrer les
trames géomeétriques a l'intérieur d'un espace ddregfigures de lignes de chute sont souvent
maladroitement tronquées.

A Taron, des différences tres sensibles, s'obstmmine deux séries de mosaiques. Les tapis a
themes végétaux et le tapis a arcades, caract®rizieun style schématique — les éléments
naturalistes, en particulier, tendent a devenir fdeses géométriques — témoignent néanmoins
d'une technique assez soignée. En revanche, lgdras a décor essentiellement géométrique,
exécutés avec de grosses tesselles, dénotentabtEment un travail plus frustre. Ces derniers ne
sont pas nécessairement plus tardifs ; d'aprésjuekjues morceaux retrouvés situ dans une
galerie, on pourrait supposer que les different@sedution soient ici liees a la fonction de I'espa
décoré et a une division du travail au sein deuif#s

DECOR
Exception faite des pavements de Lalonquette, umbne limité de documents permet d'envisager
la composition d'ensemble des mosaiques.
A Lalonquette, la majorité des tapis se caractéripar des canevas géometriques qui se répéetent
indéfiniment sur tout le champ sans qu'un pointreérse trouve privilégié. Seul le pavement du
vestibule octogonal présente un systéme décositf€ et rayonnant qui reprend les lignes de force
de l'architecture. On rencontre surtout le prerype de composition dans les mosaiques du Sud-
Ouest de la Gaule.
A Taron, le pavement de la galerie mise au joursdemn jardin du presbytéere, offrait aussi
vraisemblablement une structure géomeétrique réggtita composition d'ensemble des tapis a
themes végétaux, tous fragmentaires, est diffecitestituer précisément. La mosaique bordée d'un
rinceau d'acanthe devait comporter deux champsapgoseés ; I'un d'eux montrait un décor organisé
selon les diagonales, dont il ne subsistait quhatece (lacunaire) et un pampre. On notera que ce
systeme de composition avec des vases en posiagordile est bien attesté sur les pavements
aquitains, par exemple a Brocas (Landes) et a tiae(Haute-Garonné) Il est regrettable de ne
pas pouvoir apprécier |'organisation généralewredes plus beaux tapis de Taron, celui aux arbres
fruitiers. Alignés sur un fond neutre, & Montréaviac, les arbres semblent avoir été intégrés dans
une structure a panneaux juxtapd$és
Le répertoire décoratif des mosaiques du Vic-Rilmprend avant tout des motifs géométriques et
végétaux. A Taron, s'ajoutent exceptionnellememitces catégories de themes : animaux, arcades.
Les motifs géométriques sont surtout illustréslparpavements de Lalonquette. Les compositions
de surface, isotropes, dans I'ensemble peu vapéésentent les décors suivants, tous dessinés au
trait :

» quadrillage de filets (XIfy ;

» carres et losanges adjacents (VIII, IX, VII, exgdre

» octogones irréguliers et croix adjacents déterntidas hexagones oblongs (I, XVII) ; dans

le second cas, les croix sont elles-mémes subdwisg carres ;
* cercles tangents, déterminant des carrés conchyis XV, XVI).

La composition centrée utilisée dans le vestiblilsd caractérise par un champ octogonal divisé en
huit panneaux rayonnant autour d'un petit cercletrab A l'intérieur de chaque panneau, on

distingue un décor géométrique répétitif : cerdésants déterminant des quatre-feuilles et des
carrés concaves ; écailles adjacentes. Dans plasfanneaux, les écailles sont disposées par
paysages identiques, construits a partir du cesgeretrouvent a Taron et a Juillacq. Parmi les



autres motifs géométriques rencontrés sur ces deuxiers sites, on signalera notamment les
peltes, les osselets, les carrés a degrés en aielen

Hormis la composition centrée du vestibule octoyaioais les décors géométriques que l'on vient
d'évoquer font partie du répertoire usuel des mstessidu Sud-Ouest de la Gaule, a la fin de
I'Antiquité®.

Les motifs végétaux ont été largement utilisés desipavements de Taron. On ne manquera pas de
souligner leur diversité (arbres fruitiers, plantaglisées, acanthe, laurier, lierre, vigne) etr leu
mode d'emploi souple et varié qui dénote dansioeddapis une réelle originalité.

Le théme de l'arbre fruitier encadré de corbeildgparait sur d'autres pavements aquitains. A
Montréal Séviac, les arbres sont alignés sur ud feeutre ; a Sarbazdnouneyreset a Bordeaux,

ils sont intégrés dans une composition organigeartér des diagonales, avec un cratére chargé d'un
pyramide, placé a chacun des angles du cha@ps tapis apparaissent comme les réalisations les
plus spécifiques et les plus spontanées des mesaistcette partie de la Gaule. Le seul exemple
strictement comparable repéré hors d'Aquitaine pamement de la villa de Loupian (Hérault)
montre de facon indéniable l'influence des atebgpsitains en pleine province de Narbordjse
Caractérisée par des lobes aigus, cernés de mmmanante rouge, vert ou gris bleuté, l'acantlie es
représentée plusieurs fois sur les mosaiques a&.TRHe intervient dans le décor des chapiteaux
de la bordure en arcades ; on la rencontre pausaslisous forme d'enroulement, soit comme décor
de champ, soit en bande d'encadrement. Elle apeafai associée a des pampres, dans l'angle du
tapis offrant un cratére en position diagonale.nOtera que sur le méme pavements, la vigne a été
également utilisée en motif de bordure. Les fesiitle vigne, a bords dentés, ornementées de cinq
nervures disposées en éventail, forment une tasite, rehaussée de jaune et de noir.

L'acanthe et la vigne se retrouvent a la fin datiguité sur de nombreux pavements du Sud-Ouest
de la Gaule et il importe de souligner que le mé&apertoire apparait dans les sarcophages de
I'Ecole d'Aquitaine et dans le décor architectdeatiches demeures privées

Les autres themes végétaux figurés sur les mosatdgidaron, rinceau de lierre24, guirlande de
laurier25, semblent aussi avoir connu une faveualbie dans les milieux aquitains, durant
I'Antiquité tardive.

Lorsqu'on tourne enfin vers les pavements de Laletig, on constate que le répertoire végétal se
compose de motifs peu variés qui ont été utiliséacypalement en remplissage de figures
géomeétriques : fleurons, feuilles isolées, en foheecoeur ou de fuseau. Le rendu et le mode
d'emploi de ces ornements suggérent des parafiéieiss avec certains tapis de la villa de Saint-
Michel a Lescar.

A coté de ces motifs géométriques et végétaux,bserge a Taron quelques rares sujets figurés :
poisson, oiseau. Les themes animaliers, relativerpen nombreux sur les pavements aquitains,
sont cependant illustrés par plusieurs tapis jplEssons sont le plus souvent associés a d'autres
représentations aquatiques.

Une derniere catégorie de theme, rencontrée snétee site de Taron, retiendra l'attention : ilis'ag
du portique qui constitue la bordure de I'un desstaPlusieurs pavements tardifs du Sud-Ouest de
la Gaule offrent un type de décor analogue qui $emdprésenter une architecture tréelle projetée
au sol.

En définitive, les mosaiques du Vic-Bilh illustrgrdrfaitement la production mosaistique du sud-
Ouest de la Gaule, a la fin de I'Antiquité, tant lgairs caractéristiques techniques que par lexchoi
du répertoire décoratif. La partie nord-est deild desBenarnenses connu a cette époque une
occupation du sol relativement dense que matéeidlisle riches villas urbanas décorées de
mosaiques. Plusieurs de ces villas semblent témoidiane continuité dans l'occupation du sol,
apres les invasions du début du Ve siecle etdliiasion du royaume visigothique de Toulouse.



NOTES

* Les mosaiques antiques du Vic-Bilh ont été récemmnmnventoriées dans le cadre Racueil général des mosaiques
de la Gaule C. BalmellesRecueil général des mosaiques de la GalMeAquitaine 1, X¢ suppl. AGallia, Paris,
1980, 1#° 103 a 128. On y trouvera mentionnée toute la dojjoéiphie antérieure. Il convient toutefois de signgue la
richesse et I'abondance des mosaiques gallo-rosndinBéarn avaient attiré I'attention de P. Couitedés le début du
XX¢ siécle : P. Courteault, « Les mosaiques gallo-noesadu Béarn », darBulletin de la Société des sciences, lettres
et arts de Pau2e série, XXXVI, 1908, pp. 165-189 ; id., « Bdgraphie des mosaiques gallo-romaines du Béarn »,
dansRevue des études ancienn¥l 1909, pp. 146-166. On ne manquera pas nos @lvoquer ici les patientes et
fructueuses recherches de C. Lacoste sur le Bédiquea, et notamment sur les mosaiques du Vic-gllhLacoste,
Béarn gallo-romainPau, 1966-1967, manuscrit déposé a la Biblioteéqunicipale de Pau).

1. J. Lauffray, J. Schreyeck et N. Dupré, «Les étsblinents et les villas gallo-romaines de
Lalonquette (Pyrénées-Atlantiques) », d&adlia, 31, 1973, pp. 123-156.

2. D. Etchecopar, « Mosaiques gallo-romaines du Vib-Bidans lesCahiers du Vic-Bilh n°1, aolt
1977, pp. 9-11, et n°2, janvier 1978, pp. 11-12.

3. Sur les divers travaux de dépose et de restaurdisnmosaiques du Vic-Bilh effectués par la
S.0.C.R.A., voiinfra.

4. |l est difficile de situer avec précision lelage de Bentayou dans le cadre administratif aatiqu
Son rattachement au Vic-Bilh n'est pas un faiti@ssu

5. Idylles Ill.

6. Pour le site de Bentayou, néanmoins, un « plaroapmatif » fut effectué en 1922 par C. Lacoste.

7. Toutefois, des morceaux d'une mosaique antérfateat retrouvés dans le support des pavements
du dernier état (salle I, galerie ).

8. Ph. BruneauExploration archéologique du Déldaite par [Ecole frangaise d'AthéngXXIX, Les
mosaiquesParis, 1972, p. 114, note 4.

9. H. Lavagne, « Histoire de la mosaique », AnnuairéEtole pratique des Hautes étude&sé¢tion,
1977-1978 (1978), pp. 440-442.

10.G. Lafaye Inventaire des mosaiques de la Galil®larbonnaisestAquitaing Paris, 1909, n° 688.

11. Sur ces pavements de la villa 8aint-Miche] cf. J. Seigne, « La villa gallo-romaine de Saint-Mich
a Lescar Beneharnumy», fin, dansRevue de Pau et du Béar 1973, pp. 7-20 et Recueil Mos.
Gaule IV, 1, nos 132 a 146.

12.Cl. Bassier, « Note sur une mosaique de SarbgzdensBulletin de la Société de Borda
104, 1979, pp. 529-536 ; C. Balmelle, « A proposjdelques mosaiques a décor végétal de
I'Aquitaine, méridionale »Actes du 104e Congrés national des Sociétés say&usdeaux,
1979, Paris, 1982, pp. 147-157.
13. Epist XI, Xl et XIV.
14. J. Lauffray, J. Schreyeck et N. Dupop, Cit, p,153.
15. M Rouche, I'Aquitaine des Wisigoths aux Aral#ds3-781, Paris, 1979.
16. Dans le reste de la cité dBenarnenseson notera la présence d'une mosaique murale a
Lescar, dans la villa dgaint-Michel: cf. Recueil Mos. GauldV, 1, n°145.
17. Voir Recueil Mos. GauldV, 1, n° 60.
18. Voir Recueil Mos. GaulelV, 1, n°109 ; d'aprés les descriptions faitesnaament de la
découverte (1860) et les aquarelles de M. Lafdllgee P. Raymond, le tapis de Taron comportait
plusieurs arbres.
19. Les chiffres romains correspondent a la numtéootaes pieces sur le plan des mosaigues
situ publié dans l'article de J. Lauffrayp. Cit, p. 150, fig. 27.
20. CF.Recueil Mos. GaulesV, |, nos 51, 80, 117, 120 et 121.
21. Exemples mentionnés dans Recueil Mos. Gaulél,,In7109 ; ces pavements seront étudiés
dans IeRecueil IY2 (en préparation).
22. H. Lavagne, R. Prudhomme et D. Rouquette, «illa gallo-romaine des Pres-Bas a
Loupian (Hérault », dansallia, 34, 1976, p. 230 et suiv.
23. Sur I'emploi de I'acanthe et de la vigne dassrlesaiques du Sud-Ouest de la Gaule, cf. C.
Balmelle, « Le décor végétal des pavements d'Apaita, dans Les dossiers de I'archéologie, dans
Archeologia n°13, mars-avril 1976, pp. 74-75.
24. Voir Recueil Mos. GauldV, 1, n°161.
25. Sur les représentation d'architectureRetueil Mos. GauldV, 1, n°108.



